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Введение

В настоящее время в России развивается производство, а вместе с ним  рынок и экономика страны. Если раньше в начале девяностых годов при дефиците товаров не стояла  острая проблема реализации продукции, то сегодня можно сказать, что она существует. С процессом наполнения рынка товарами и услугами растет конкуренция, что заставляет каждого участника рынка бороться за свое место. В конкуренции побеждает тот, у кого выше качество и ниже цена на продукцию или услугу. Именно эти два основных фактора влияют на исход борьбы, а резерв улучшения этих факторов как раз и заключены в себестоимость.

Большинства коммерческих предприятий, прежде чем начать свое производство, в качестве основной цели ставят получение прибыли. Прибыль предприятия во многом зависит от цены продук​ции и затрат на ее производство. Цена продукции на рынке есть следствие взаимодействия спроса и предложения. Под воздействием законов рыночного ценообразования, в условиях свободной конкуренции цена продукции не может быть выше или ниже по желанию производителя или покупателя — она выравнивается автоматически. Другое дело — затраты, формирующие себестоимость продукции. Они могут возрастать или снижаться в зависимости от объема потребляемых трудовых и материальных ресурсов, уровня техники, организации производства и других факторов. Естественно, чем выше затраты, тем ниже прибыль и наоборот. То есть между этими показателями существует обратная функциональная связь. Следовательно, производитель располагает множеством рычагов снижения зат​рат, которые он может привести в действие при умелом управлении.
Изучение себестоимости продукции позволяет дать более правильную оценку уровню показателей прибыли и рентабельности, достигнутому на предприятии. В обобщенном виде себестоимость продукции отражает все стороны хозяйственной деятельности предприятий, их достижения и недостатки. Можно отметить, что себестоимость применяется для исчисления национального дохода в масштабах страны, является одним из основных факторов формирования прибыли, является одной из основных частей хозяйственной деятельности и соответственно одним из важнейших элементов управления. Себестоимость продукции неразрывно связана почти со всеми показателями хозяйственной деятельности предприятия, и они получают в ней свое отражение. С этой точки зрения этот показатель обобщает качество всей работы предприятия.

Успех  фирмы  зависит  от формирования себестоимости по нескольким причинам: 

1) затраты на производство изделия  выступают  важнейшим элементом при определении справедливой и конкурентоспособной продажной цены;

2) информация о себестоимости  продукции    лежит  в  основе прогнозирования и управления производством и затратами; 

3) знание  себестоимости  необходимо для  определения  рентабельности отдельных видов продукции и производства в целом, определения оптовых цен на продукцию, осуществления внутрипроизводственного хозрасчета.

В себестоимости продукции отражаются достижения и недостатки в любой области хозяйственной деятельности предприятия. Важность этого показателя особенно усиливается, в связи с большим объемом производства и непрерывным его ростом, так как при этом снижение одного из элементов  затрат  себестоимости приводит к росту конкурентоспособности и рентабельности продукции. Известно, что снижение себестоимости на 5,9% даст такой же эффект, если бы повысить объем продаж на 33% [41]. 

Снижение себестоимости является  фактором повышения рентабельности, роста денежного накопления, достижения экономического эффекта и, следовательно, успеха предприятия. На средства экономии, получаемые путем снижения себестоимости, осуществляется значительная часть затрат по расширению и совершенствованию производства. Каждое предприятие должно уделять повышенное  внимание  анализу и управлению себестоимости продукции, понимая  роль этого показателя в оценке его деятельности. 

Проблема анализа и управления себестоимостью стоит перед многими предприятиями, в том числе и перед рыбоперерабатывающими, которые составляют часть рыбной отрасли. Значение развития этой отрасли огромна, так как она является одной из ведущих отраслей экономики, дающая, к примеру, только Приморскому краю до 40 процентов поступлений в бюджет. То есть, развитие рыбной отрасли дает не только рабочие места в крае и доступность рыбной продукции на рынке населению, но и налоги в бюджеты разных уровней, способствующие социальному и экономическому подъему.

Основой выбора темы «Анализ и управление себестоимостью продукции на примере ОАО «Владивостокский рыбокомбинат» был не только интерес  изучения и проведения анализа и управления себестоимостью продукции, но и интерес к самому предприятию. Рыбокомбинат выпускает около 250 наименований продукции,  объемы затрат производимые в процессе работы рыбокомбината огромны, а это подчеркивает значение и важность изучения этой темы на его примере.   

Целью исследования является объективная оценка уровня и динамики себестоимости  продукции, выявление путей ее снижения, а также определение возможностей использования анализа в качестве инструмента текущего и перспективного управления себестоимостью. 

В связи с выше изложенным, можно сказать, что выбранная тема является актуальной и будет представлять интерес для широкого круга лиц. Основными задачами, которые мы поставили перед собой в дипломной работе, являются: 

1. Раскрыть особенности формирования себестоимости на рыбокомбинате;

2. Проанализировать динамику структуры себестоимости товарной продукции;

3. Выявить факторы, влияющие на себестоимость, и произвести факторный анализ;

4. Выявить факторы, влияющие на рубль затрат товарной продукции;

5. Определить недостатки и трудности управления  себестоимостью;

6. Выявить резервы снижения себестоимости продукции.

1 Себестоимость продукции: сущность, состав, теоретические аспекты анализа и управления
1.1 Понятие и экономическое содержание себестоимости

В процессе хозяйственной деятельности предприятие осуществляет издержки (материальные, трудовые, финансовые).  Издержки предприятия состоят из всей суммы расходов на производство продукции и ее реализацию. Эти издержки, выраженные в денежной форме, называются себестоимостью и включаются в стоимость продукта. Таким образом, себестоимость является частью цены товара, причем она отражает большую часть стоимости продукции и зависит от изменения условий производства и реализации продукции. Себестоимость входит в число особо значимых показателей эффективности хозяйственной деятельности. Она представляет собой затраты предприятия на производство и обращение, служит основой соизмерения расходов и доходов, то есть самоокупаемости. Если не известна себестоимость то, как можно определить прибыль? Или  для формирования отпускной цены разве можно обойтись без себестоимости? Себестоимость показывает, во что обходится предприятию выпускаемая им продукция, сколько можно заработать на  продаже продукции или какую «накрутку» сделать сверх себестоимости, то есть она является основой ценообразования. Если стоимость реализуемой продукции больше себестоимости, то имеет место  расширенное производство. Если в процессе реализации продукция меньше себестоимости, то не обеспечивается даже простое воспро​изводство. Без преувеличения этот показатель наиболее чутко реагирует на ситуацию, которая складывается на предприятиях, в производстве отдельных видов изделий и в целых отраслях.  
вырезано
 Полная  производственная  себестоимость — это  общая сумма прямых и косвенных затрат на производство товаров или услуг.
Полная   (коммерческая)   себестоимость   включает  в   себя полную производственную себестоимость, а также сумму внепроизводственных (коммерческих) расходов.
· Индивидуальная   себестоимость,  т.е.   себестоимость   конкретной единицы продукции. Определяется исключительно в случае единичного производства, например при строительстве судна или при изготовлении уникального оборудования. 
· Средняя себестоимость - данный показатель может быть рассчитан для отдельных предприятий  и для отраслей определяется как средневзвешенная величина и характеризует средние затраты на единицу продукции. 
1.2  Классификация затрат, формирующих себестоимость

Основным документом, которым необходимо руководствоваться при формировании себестоимости продукции на предприятии, является Положение о составе затрат по производству и реализации продукции (работ, услуг), включаемых  себестоимость продукции, и о порядке формирования финансовых результатов, учитываемых при налогообложении прибыли, утвержденное постановлением Правительства РФ от 5 августа 1992 г. № 552 (в редакции постановлений Правительства РФ от 26.06.95 № 627, от 01.07.95 № 661, от 20.11.95 № 1133, от 14.10.96 № 1211, от 22.11.96 № 1387, от 11.03.97 № 273) и последующими дополнениями и изменениями.
вырезано
Все затраты, образующие себестоимость продукции, группируются в связи с их экономическим содержанием по следующим элементам (статьям) [26]:
· материальные затраты (за вычетом стоимости возвратных отходов);
· затраты на оплату труда;

· отчисления на социальные нужды;
· амортизация основных фондов;

· прочие затраты.
Отчисления на социальные нужды – по своей правовой сущности относятся к неналоговым платежам. Причины отнесения данного элемента в себестоимость продукции заключается в том, что данный источник финансирования более надежен по сравнению с прибылью. Величина, получаемая предприятием, прибыли может существенно колебаться, а государство должно быть уверено в устойчивости функционирования социальной сферы своей жизни и, следовательно, в гарантированных поступлениях от предприятий.  
Прочие затраты — это платежи по процентам, износ нематериальных активов, командировочные расходы, компенсационные выплаты сверх оплаты по труду, представительские расходы, расходы на рекламу, расходы на подготовку кадров, арендная плата, обязательные страховые платежи, налоги включаемые в себестоимость (земельный налог, транспортный, на пользование автодорог, с владельцев транспортных средств, гербовый сбор, государственная пошлина, допустимые выбросы загрязняющих веществ), расходы на ремонт основных средств (ремонтный фонд) и др. 

Таким образом, поэлементный анализ себестоимости показывает, каковы конкретно расходы на производство продукции, независимо от их места и непосредственного назначения.

Можно отметить, что по всем пяти элементам, сгруппированным в соответствии с экономическим со​держанием в качестве основного условия включения затрат в се​бестоимость, выступает критерий необходимости их участия в процессе производства и реализации продукции. Это затраты, не​посредственно связанные с производством продукции, обуслов​ленные технологией и организацией производства; связанные с использованием природного сырья, обслуживанием производст​венного процесса; обеспечением нормальных условий труда и тех​ники безопасности [34].

вырезано
Смысл и содержание остальных статей вытекают из их названия.
Кроме поэлементной и постатейной классификации затра​ты классифицируются и по другим признакам (см. Приложение 1).
Группировка по калькуляционным статьям, кроме того, дает нам возможность последующего разделения затрат на прямые и косвенные.
Прямые (технологические) затраты характеризуются непосредственной связью с процессом производства и достаточно легко могут быть распределены по конкретным видами продукции. Это, например, стоимость потребленных в производстве сырья и материалов; заработная плата производственного персонала; рас​ходы по обслуживанию оборудования и прочие простые статъи. 
Косвенные затраты не могут быть прямо отнесены к конкретному виду произведенного товара или услуги. Соответствующие статьи калькуляции являются комплексными. В частности, это административно-управленческие расходы, расходы на страхование имущества и т.п.

Деление на прямые и косвенные затраты имеет место в случае производства широкого ассортимента товаров; при простом производстве (монопроизводстве) все затраты рассматриваются в качестве прямых.
Классификация затрат на переменные (variable costs) и постоянные (fixed costs) отражает прямую пропорциональную зависимость объема выпуска продукции и соответственно затрат на ее производство от степени загрузки производственных мощностей. Переменными затратами считаются те, величина которых является производной от уровня использования производственных мощностей. Это, например, затраты на сырье и материалы, на оплату труда. Постоянными признаются затраты, размер которых не увязан с объемом производства и уровнем использования про​изводственных мощностей — расходы на оборудование, аренда производственных помещений, оплата управленческого аппарата. При этом в расчете на единицу продукции размер постоянных затрат обратно пропорционален росту выпуска продукции в результате увеличения загрузки производственных мощностей. Этой группировке уделяется особое внимание в международной практике учета себестоимости [17].
вырезано
Условно-постоянные затраты — затраты, которые не изменяются или изменяются незначительно в зависимости от изменения объема производства. К ним относятся: амортизация зданий и сооружений, расходы на управление производством и предприятием в целом, арендная плата и др.
Условно-переменные затраты — затраты, которые изменя​ются прямо пропорционально изменению объема производст​ва. К ним относятся: сдельная заработная плата рабочих, расходы на сырье, материалы, комплектующие изделия, технологическое топливо и энергию и др.
1.3 Снижение себестоимости как фактор социально-экономического развития предприятия

Себестоимость является основой определения цен на продукцию. Ее снижение приводит к увеличению суммы прибыли и уровня рентабельности. В условиях перехода к рыночной экономике роль и значение снижения себестоимости продукции на предприятии резко возрастают. С экономических и социальных позиций значение снижения себестоимости продукции для предприятия заключается в следующем [19]:

· в увеличении прибыли, остающейся в распоряжении предприятия, а, следовательно, в появлении возможности не только в простом, но и расширенном производстве;

· в появлении возможности для материального стимулирования работников и решения многих социальных проблем коллектива предприятия;

· вырезано
· мероприятия, связанные с совершенствованием организации производства и труда (углубление концентрации, специализации, кооперирования, комбинирования и диверсификации про​изводства; внедрение бригадной формы организации произ​водства и труда; совершенствование организационной структуры управления фирмой и др.).
Кроме того, комплексная программа по снижению из​держек производства должна иметь четкий механизм ее ре​ализации. Следует также подчеркнуть, что планирование и реализация только отдельных мероприятий по снижению издержек производства хотя и дают определенный эффект, но не решают проблемы в целом.
1.4 Значение и задачи анализа и управления себестоимостью

Под управлением себестоимостью понимают действия менеджеров направленные на изменение факторов, влияющих на себестоимость продукции. Такие как структура выпуска продукции, объем производства, распределение и учет затрат, качество и используемое сырье и т.д.   Управление себестоимостью связано с осуществлением предприятия функций пла​нирования, контроля и принятия решений.

Значение анализа себестоимости продукции определяется тем, что она представляет собой важнейший качественный показатель, характеризующий экономическую эффективность производства, и что только на основе его всестороннего анализа можно выявить резервы и определить пути увеличения конечных результатов при минимальных затратах трудовых, материальных и финансовых. Анализ себестоимости позволяет выяснить тенденции изме​нения данного показателя, выполнения плана по его уровню, определить влияние факторов на его прирост и на этой основе дать оценку работы предприятия по использованию воз​можностей и установить резервы снижения себестоимости продукции [42].

В чем заключаются задачи анализа себестоимости? Во-первых, в определении, или оценке, величины затрат по конкретным продуктам, услугам или подразделениям организации. Во-вторых, в управлении стоимостью продукции, на основе получение точных данных о себестоимости продукции и использование их для принятия решений по таким вопросам, как назначение цены, состав продукции, технология производства. В-третьих, в анализе затрат, исследовании данных о затратах, представлении их в виде информации пригодной для управленче​ского планирования и контроля, принятия решений краткосрочного и долгосрочного действия [7].

· вырезано
· Управление стоимостью для принятия решений. На этой ста​дии происходят оценка точных и значимых данных о за​тратах и анализ этой информации для принятия решений. Процесс принятия решений, который также мож​но назвать процессом разрешения проблем, по большому счету есть процесс выбора между альтернативными действиями. Вопросов, которые в этой связи время от времени возникают, много, и все они разные. Стоит ли приступать к производству нового изделия? Следует ли при​остановить выпуск продукции или производство каких-то услуг? Надо ли принимать заказ по специальной цене, ни​же нормальной продажной цены? Не лучше ли закупить комплектующие части, чем производить их собственными силами? Не следует ли заменить имеющееся оборудова​ние? Надо ли новое оборудование покупать или брать в аренду? Следует ли увеличивать производственные мощ​ности? Система управления стоимостью для того и пред​назначена, чтобы содействовать руководству в принятии оптимальных решений, касающихся разработки изделия, назначения цены, маркетинга, ассортимента, и способст​вовать внесению усовершенствований на постоянной ос​нове [40]. 

2 Анализ себестоимости  продукции на примере ОАО «Владивостокский рыбокомбинат»
2.1  Анализ динамики и структуры затрат по производству продукции

В Приморском крае одним из крупнейших рыбодобывающих и перерабатывающих предприятий является ОАО «Владивостокский рыбокомбинат». Он был создан в 1934 году. Все его производственные  здания  были вновь отстроены и оснащены современным  оборудованием в 1975 году.  В 1992 г. предприятие преобразовалось в открытое акционерное общество и функционирует по сегодняшний день. Комбинат  имеет  собственный причал, два здания административно-бытовых корпусов, два здания блока цехов, холодильники емкостью 6500 тонн, мастерские, гараж с автопарком, складские помещения, очистные сооружения, прибрежный флот и   рыболовные участки на побережье Уссурийского и Амурского заливов.  Территория предприятия (около 9 гектаров) примыкает к железнодорожной станции «Вторая речка». Численность  работающих 400 человек. Основное направление  деятельности - добыча  рыбы-сырца для поставки в свежем и охлажденном  виде жителям г. Владивостока, заморозка ее, а также выпуск  сушеной, копченой, соленой, маринованной, консервированной и прочей продукции из свежей  и мороженой  рыбы. Комбинат способен перерабатывать до 12 тысяч тонн в год рыбы-сырца.

вырезано
Систематический анализ структуры затрат на предприятии имеют очень важное значение, в первую очередь для управления издержками с целью их минимизации, выявления основных резервы по их снижению и разработки конкретных мероприятий по их реализации на предприятии [49].  На каждом предприятии структура затрат должна анализироваться как в поэлементном, так и в постатейном разрезе. Это необходимо, как упоминалось выше,  для управления издерж​ками на предприятии с целыо их минимизации.
За последние годы (2001 – 2002г.) структура затрат в целом по производству ОАО «Владивостокский рыбокомбинат» существенно изменилась, о чем свидетельствуют данные, приведенные в табл. 1.1. Анализ данных этой таблицы позволяет определить: что доля материальных ресурсов за три года снизилась  на 35,49% и в 2002 году составляет 50,69%. Снижение материальных затрат в общей структуре говорит об рациональном их использовании и росте другого преобладающего фактора.  Влияние материальных затрат в общем по производству занимают ключевое место, что означает ОАО «Владивостокский рыбокомбинат является материалоемким предприятием и основной резерв снижения себестоимости лежит здесь. Как можно заметить произошел рост заработной платы в структуре. Это связано с тем, что за три года штат сотрудников уменьшился на 247 человек. Средняя заработная плата в 2000 году составляла 1440 руб. на человека, в 2001 году 3562 руб., а в 2002 году 4020 руб., то есть изменение за три года составило 2580 руб. Вместе с ростом заработной платы произошел рост отчислений в фонд социальной защиты. Амортизационные отчисления имеют тенденцию к снижению, что говорит о постепенном изнашивании оборудования, также их доля в общей структуре самая небольшая. За три года резко увеличились прочие затраты на 31,52% за счет приобретения кредитов и увеличения платы за коммунальные услуги.  Этот показатель также являться резервом снижения себестоимости продукции. 

На структуру затрат за анализируемый период повлияли следующйе факторы:
· использование более дешевого сырья и материалов в производстве;

· рост заработной платы и отчислений соответственно; 

· переоценка амортизационных фондов и их постепенный износ;
· увеличение доли кредитов и  процентных ставок, что  значительно повысило плату за участие заемного капитала в производстве;

· подорожание стоимости энерго и тепло тарифов;

·  существенное повышение роли рекламы (предприятие стало больше средств расходовать на эти цели) и расходов связанных с реализацией продукции.
Таблица 1.1 – Структура затрат ОАО «ВРК» по обычным видам деятельности

	Элемент затрат
	Сумма, тыс. руб.
	Структура затрат, %

	
	2000 г.
	2001 г.
	2002 г.
	2000 г.
	2001 г.
	2002 г.

	Материальные затраты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Заработная плата
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Отчисления в фонд социальной защиты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Амортизация основных средств
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Прочие расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итог по элементам затрат
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Теперь рассмотрим структуру затрат консервного цеха по производству продукции. Затраты консервного цеха также можно разбить на пять элементов и все они будут формировать полную себестоимость консервной продукции.

Таблица 1.2 – Структура затрат ОАО «ВРК» на производство  консервной продукции

	Элемент затрат
	Сумма, руб.
	Структура затрат, %

	
	2001 г.
	2002 г.
	+,-
	2001 г.
	2002 г.
	+,-

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Материальные затраты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Заработная плата
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Отчисления в фонд социальной защиты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 1.2

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Амортизация основных средств
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Прочие расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Полная себестоимость
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	переменные расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	постоянные расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Из данных таблицы хорошо видно, что из пяти элементов затрат  высокую долю занимают материальные затраты. Их структура в полной себестоимости в 2001 г. составила 71,73%, а в 2002 г. 69,01%. Вследствие этого можно утверждать, что именно материальные затраты являются основным элементом формирования себестоимости консервного цеха рыбокомбината. Снижение доли материальных затрат может  означать  то, что рыбокомбинат в 2002 г. в общем по консервному цеху использовал более дешевое сырье. Но этот вопрос мы  рассмотрим далее. Общая сумма материальных затрат за 2002г. составляет около 25 миллионов рублей, а отклонение с 2001 г. по 2002 г.  составило почти 8 миллионов рублей в сторону увеличения. Данный показатель вырос в связи с увеличением объема производства по консервному цеху. 

Удельный вес заработной платы в структуре составляет 7,38% в 2001 г. и 12,65% в 2002г. Рост заработной платы по консервному цеху и повышение материальных затрат за 2002 г. говорит о том, что объемы производства увеличились за год, так как заработная плата персонала цеха зависит от сделанной работы.  Рост этого показателя в структуре составил 5,27% или 2 810 323,05 руб. за 1 год.

вырезано
Данные о постоянных и переменных затратах показывают, что в структуре  себестоимости консервной продукции в 2001 г. переменные затраты занимали 84,36%, а в 2002 г. 78,58%, изменение за составило 5,7%, а в денежном выражении переменные затраты увеличились на 8 387 785,85 руб. Уменьшение переменных затрат в структуре говорит об использовании более дешевого сырья в производстве продукции, а рост в денежном выражении об увеличении объема производства. Доля переменных затрат в четыре раза выше, чем постоянных в себестоимости продукции: в 2001 г. постоянные затраты составляли 15,63%, а в 2002 г. уже 21,44% (4 016 762 руб.). Резкое увеличение вызвано тем, что руководство предприятия перенесла  большую часть общезаводских постоянных затрат на себестоимость консервной продукции, так как затратоемкость и рентабельность по консервному цеху превышает другие цеха рыбокомбината.   

2.2 Факторный анализ себестоимости продукции

Для того чтобы проводить факторный анализ по консервному цеху, необходимо выбрать определенные виды консервов. Рыбокомбинат выпускает около 30 видов консервной продукции. Какие консервы будут более интересны для анализа? Выбор остановился на следующих видах консервной продукции: камбала натуральная, сельдь натуральная, сельдь оригинальная, сельдь натуральная с добавлением масла и сельдь в томатном соусе. Именно эта продукция занимает наибольший вес в общем выпуске за два анализируемого года (см. Приложение 2, табл. 2.1 и табл. 2.2). Удельный вес в годовом объеме выпуска по пяти видам  консервной продукции достигает высокого показателя 82,95% в  2001 году и 61,55% в 2002 году. Хоть и наблюдается динамика снижения  (на 21,4%), но их доля в общем выпуске остается  весомой. 

Таблица 2.1 – Удельный вес основных видов консервной продукции в общем объеме выпуска продукции ОАО «ВРК»

	Вид продукции
	Объем выпуска, банка
	Структура выпуска, %

	
	2001 г.
	2002 г.
	+,-
	2001 г.
	2002 г.
	+,-

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	1. Камбала натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь оригин. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 2.1

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	5. Сельдь в т/с 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого общий выпуск за год
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Как следует из табл. 2.1. наибольший удельный вес в 2001 году занимает сельдь натуральная, выпуск составил 54,41% в общем объеме, а в 2002 году сельдь натуральная с добавлением масла 35,21%. Это изменение произошло в связи с тем, что спрос на сельдь с добавлением масла больше.  Структура сельди в томатном соусе резко сократилась на 4,38% (82 991 банок), это также связано с рыночным спросом. По другим видам сельди показатели доли структуры в общем объеме выпуска доходят до 10%. Следовательно, влияние  приведенных пяти видов консервной продукции в выпуске консервной продукции существенное. 

Таблица 2.2 – Выпуск  основных видов консервной продукции ОАО «ВРК» за 2001 и 2002 год

	Вид продукции
	Объем выпуска, банка
	Структура выпуска

	
	2001 г.
	2002 г.
	+,-
	2001 г.
	2002 г.
	+,-

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	1. Камбала натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь оригин. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Сельдь в т/с 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого 
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Чтобы произвести факторный анализ себестоимости, необходимо определить число факторов, влияющих на себестоимость. Известно, что каждый фактор влияет на себестоимость по-своему, одни из факторов влияют непосредственно, а другие косвенно, но каждое явление можно рассматривать как причину и следствие. Отсюда важным вопросом в анализе хозяйственной деятельности  является изучение и измерение влияния факторов на величину исследуемых экономических показателей. Без глубокого и всестороннего изучения факторов нельзя сделать обоснованные выводы о результатах деятельности, выявить резервы производства, обосновать планы и управленческие решения. 

 Под факторным анализом понимается методика комплексного и системного изучения и измерения воздействия факторов на величину результативных показателей [30]. 

Полная себестоимость консервной продукции (С) может измениться из-за объема  выпуска продукции (ВП), ее структуры (Дi), себестоимости единицы продукции (Сi):

 С=ВПxДixСi; 

В свою очередь себестоимость единицы продукции (Сi) зависит от ресурсоемкости (Ремк) – внутренний фактор и цен на ресурсы (Цi) – внешний фактор: 

С = ВпxДixРемкxЦi;
Таблица 2.3 – Исходные данные для факторного анализа полной себестоимости консервной продукции на 2002 г.

	Виды продукции
	Количество консервов, ед.
	Себестоимость единицы продукции, руб.
	Полная себестоимость продукции, руб.

	
	базис 2001 г.
	факт 2002 г.
	базис 2001 г.
	факт 2002 г.
	базис 2001 г.
	факт 2002 г.
	откл.

	
	ед.
	уд.вес,%
	ед.
	уд. вес, %
	
	
	
	
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8 = 2x6
	9 = 4x7
	10 = 9 - 8

	1. Камбала натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь оригин. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 2.3

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8 = 2x6
	9 = 4x7
	10 = 9 - 8

	4. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Сельдь в т/с 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	2 150 444
	100,00
	2 293 044
	100,00
	-
	-
	16 849 685,91
	15 847 691,44
	-1 001 994,47


Определение влияния факторов на изменение себестоимости консервной продукции:

1. С0 = ВП0xДi0xСi 0;

2. С1скор= ВП1xДi0xСi 0;

3. С2скор= ВП1xДi1xСi 0;

4. С1 = ВП1xДi1xСi1.

Влияние факторов на изменение себестоимости продукции:

1. объема товарной продукции ∆С∆ВП = С1скор - С0
2. структуры товарной продукции ∆С∆Дi = С2скор - С1скор
3.  себестоимости единицы продукции ∆С∆Сi = С1 - С2скор
Таблица 2.4 – Расчет полной себестоимости скорректированной: при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре товарной продукции  и базисной себестоимости единицы продукции

	Виды продукции
	Объем товарной продукции фактический при базисной структуре, ед. (итог гр.4 табл. 2.3 x гр. 3 табл. 2.3)
	Себестоимость единицы продукции базисная, руб.

(гр. 6 табл. 2.3)
	Себестоимость скорректированная, руб.

	1
	2
	3
	4 = 2x3

	1. Камбала натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь оригин. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 2.4

	1
	2
	3
	4 = 2x3

	4. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Сельдь в т/с 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Таблица 2.5 – Расчет полной себестоимости скорректированной: при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре товарной продукции и базисной себестоимости единицы продукции

	Виды продукции
	Объем товарной продукции фактический при фактической структуре, ед.

( гр. 4 табл. 2.3)
	Себестоимость единицы продукции базисная, руб.

(гр. 6 табл. 2.3)
	Себестоимость скорректированная, руб.

	1
	2
	3
	4 = 2x3

	1. Камбала натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь оригин. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Сельдь в т/с 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	-
	-
	18 412 615,64


Таблица 2.6 – Схема проведения аналитических расчетов для нахождения влияния основных факторов на полную себестоимость консервной продукции

	Показатели
	Сумма, руб.
	Факторы изменения затрат

	
	
	объем выпуска продукции
	структура выпуска продукции
	себестоимость единицы продукции



	Себестоимость базисного периода
	16 849 685,91
	ВП0
	Дi0
	Сi0

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре и базисной себестоимости единицы продукции
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме, фактической структуре товарной продукции и базисной себестоимости единицы продукции
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость фактическая
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Из данных Таблицы 2.6 выявим влияние  факторов на изменение себестоимости консервной продукции:

· объем консервной продукции: 

17 967 020,38 – 16 849 685,91 = 1 117 334,47 (руб.)

Следовательно,  из-за увеличения объема выпуска консервной продукции в 2002 г., себестоимость увеличилась на 1 117 334,47 руб. Этот рост является закономерным, так как объем производства с 2001 г. по 2002 г. по пяти консервам вырос на 6,63% или на 142 600 банок (См. Таблицу 2.2). 

· структура товарной продукции: 

18 412 615,64 – 17 967 020,38 = 445 595,26 (руб.)

Изменение структуры выпуска консервной продукции в 2002 г. повлияло на увеличение себестоимости почти на пятьсот тысяч рублей. В таблице 2.1 указано, что выпуск консервной продукции переориентировался с сельди натуральной, где ее доля занимала 54,41% в общем объеме выпуска консервного цеха в 2001 году и 9,92% в 2002 году, на сельдь с добавлением масла (См. Приложение 3 и 4). Себестоимость  сельди натуральной меньше, чем сельди с добавлением масла, из этого следует, что, в результате увеличения доли более затратоемкого изделия, общая сумма затрат в составе себестоимости возросла.

вырезано
Таблица 2.7 - Расчет полной себестоимости скорректированной: при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре товарной продукции и фактической себестоимости единицы продукции в сопоставимых (базисных) ценах

	Виды продукции
	Объем товарной продукции фактический при фактической структуре, ед.

( гр. 4 табл. 2.3)
	Себестоимость единицы продукции фактическая, руб.

(гр. 7 табл. 2.3)
	Индекс цен на ресурсы
	Себестоимость единицы продукции фактическая в базисных ценах, руб.
	Себестоимость скорректированная, руб.

	1
	2
	3
	4
	5 = 3:4
	6 = 2x5

	1. Камбала натур. 1/250
	195 456,00
	6,64
	0,92
	7,22
	1410682,43

	2. Сельдь натур. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь оригин. 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Сельдь в т/с 1/250
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	-
	-
	-
	-
	17042238,49


Таблица 2.8 – Схема проведения расчетов для нахождения влияния факторов на полную себестоимость продукции

	Показатели
	Сумма, руб.
	Факторы изменения затрат

	
	
	объем выпуска продукции
	структура выпуска продукции
	ресурсо-емкость
	цены на ресурсы



	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре и базисной себестоимости единицы продукции
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме, фактической структуре товарной продукции и базисной себестоимости единицы продукции
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 2.8

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме, фактической структуре товарной продукции, фактической себестоимости единицы продукции и базисных ценах на ресурсы
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость фактическая
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Используя таблицу 2.8 определим как два фактора входящих в себестоимость единицы продукции повлияли на полную себестоимость:

· ресурсоемкость (внутренний фактор):

17 042 238,49 - 18 412 615,64 = - 1 370 377,15 (руб.)

· цена на ресурсы (внешний фактор):

15 847 691,44 - 17 042 238,49 = - 1 194 547,05 (руб.)

Таким образом, рыбокомбинат в 2002 году сумел снизить себестоимость не только за счет внешнего (независимого) фактора цены на ресурсы, но и за счет улучшения более экономной, налаженной работой на предприятии, то есть внутреннего фактора.  Это произошло за счет снижения отходов, повышения производительности труда. Ресурсоемкость способствовала снижению себестоимости почти также как и цены на ресурсы даже более значительно.

Для определения влияния каждого вида затрат на формирование себестоимости единицы продукции и динамику изменения их уровня, целесообразно подразделить их на переменные и постоянные. Влияние факторов первого порядка на изменения уровня себестоимости единицы продукции изучают с помощью факторной модели:

Сi = Ai/VBПi + Bi, где

Сi  - себестоимость i продукции  

Ai – сумма постоянных затрат на единицу i продукции

VBПi – объем выпуска i продукции 

Bi – уровень переменных затрат на единицу i продукции

По данной модели можно сделать вывод, что с увеличением объема выпуска снижается уровень постоянных затрат, а  уровень переменных затрат остается неизменным. С помощью этой модели проведем анализ по выбранной консервной продукции, определим факторы первого порядка, влияющие на уровень себестоимости каждого консервного продукта. 

Таблица 3.1 – Исходные данные для факторного анализа себестоимости «Камбала натуральная»

	Показатель
	На 2001 г
	На 2002 г
	Отклонение 

	Объем производства, банки, туб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Сумма постоянных затрат на продукции, руб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Сумма переменных затрат на 1 туб продукции, руб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость банки, руб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Используя  модель (Сi = Ai/VBПi + Bi) и данные табл. 3.1, произведем расчет влияния факторов на изменение себестоимости камбалы натуральной в банке №6 методом цепной подстановки:

С0 = А0/VВП0+ В0 = 258 830,84/ 127,26 + 9 202,69 = 11 236,53 (руб.)

С1скор = А0/VВП1 + В0 = 258 830,84/ 139,61 + 9 202,69 = 11 056,62731 (руб.)

С2скор = А1/VВП1 + В0 = 270 684,22/ 139,61 + 9 202,69 = 11 141,53 (руб.)

С1 = А1/VВП1 + В1 = 270 684,22/ 139,61 + 7 354,46 = 9 293,30 (руб.)

Влияние факторов на изменение себестоимости единицы продукции:

· объема товарной продукции ∆С∆VВП = С1скор - С0
11 056,62731 – 11 236,53 = -179,90269 (руб.)

· постоянных затрат ∆С∆Аi = С2скор - С1скор
11 141,53 – 11 056,62731 = 84,90269 (руб.)

· переменных затрат ∆С∆Вi = С1 - С2скор 

9 293,30 – 11 141,53 = -1 848,23 (руб.)
Из приведенных расчетов следует, что результат увеличения объема производства камбалы натуральной повлиял на снижение себестоимости 1 тубы продукции на 179,9 руб. Увеличение постоянных затрат привело к увеличению себестоимости на 84,9 руб. и снижения переменных затрат снизило себестоимость 1 тубы на 1 848,23 руб. 

Общее изменение уровня себестоимости единицы продукции составляет:

∆С = С1 – С0 = 7 354,46992 – 9 202,70142 = -1 943,23 (руб.)

Это означает, что в 2002 году себестоимость выпуска консервной продукции камбалы натуральной снизилась на -1 943,23  руб. Это произошло в основном за счет снижения переменных затрат.

Как выяснилось львиную долю в затратах занимают переменные затраты 79,14% (в 2002 году). То есть этот фактор главным образом влияет на формирование себестоимости консервной продукции. Постоянные затраты в себестоимости единицы продукции занимают 20,86% (в 2002 году).

вырезано
Таблица 3.1 – Исходные данные для факторного анализа показателя затрат на рубль товарной по консервной продукции ОАО «ВРК»

	Виды продукции
	Выручка товарной продукции, руб.
	Продажные цены на продукцию, руб.
	Индекс продажных цен

	
	базис. 2001 г. (гр.2 табл. 2.3 * гр. 4 табл. 3.1)
	факт. 2002 г.

(гр.4 табл. 2.3 * гр. 5 табл. 3.1)
	базис. 2001 г.
	факт. 2002 г.
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6 = 5 / 4

	1. Камбала натур 1/250
	2 168 292,39
	1 665 285,12
	12,17
	8,52
	0,700082

	2. Сельдь натур 1/250
	16 333 497,36
	3 105 513,60
	11,58
	8,40
	0,725389

	3. Сельдь оригин 1/250
	3 160 146,60
	3 081 973,76
	11,70
	9,76
	0,834188

	4. Сельдь натур с д.м.
	1 283 441,76
	11 240 651,96
	11,86
	8,57
	0,722597

	5. Сельдь в т/с 1/250
	2 219 999,10
	928 435,20
	12,10
	9,24
	0,763636

	Итого
	25 165 377,21
	20 021 859,64
	-
	-
	-


Таблица 3.2 – Расчет товарной продукции скорректированной.

	Виды продукции
	Товарная продукция при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре и базисных продажных ценах, руб. (итог гр. 4 табл. 2.3 * гр. 3 табл. 2.3 * гр. 4 табл. 3.1)
	Товарная продукция при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре и  базисных продажных ценах, руб. (гр. 4 табл. 2.3 * гр. 4 табл. 3.1 или гр. 3 табл. 3.1 / индекс продажных цен)

	1. Камбала натур 1/250
	2 312 075,95
	2 378 699,52

	2. Сельдь натур 1/250
	17 416 602,39
	4 281 172,32

	3. Сельдь оригин 1/250
	3 369 701,88
	3 694 579,20


	4. Сельдь натур с д.м.
	1 368 549,21
	15 555 908,08

	5. Сельдь в т/с 1/250
	2 367 211,43
	1 215 808,00

	Итого
	26 834 140,87
	27 126 167,12


Таблица 3.3 – Схема проведения аналитических расчетов для нахождения влияния факторов на показатель уровня затрат на рубль товарной продукции. 

	Показатели
	Расчет, руб.
	Факторы изменения показателя затрат на рубль товарной продукции

	
	
	объем выпуска товарной продукции
	структура выпуска товарной продукции
	себестоимость единицы продукции
	продажные цены

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Уровень затрат на рубль товарной продукции базисный 

16 849 685,91 / 25 165 377,21
	0,669558
	ВП0
	Дi0
	Сi0
	Кi0

	Уровень затрат на рубль товарной продукции скорректированный: при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре, базисной себестоимости единицы продукции и базисных продажных ценах 

17 967 020,38 / 26 834 140,87
	0,669558
	ВП1
	Дi0
	Сi0
	Кi0

	Уровень затрат на рубль товарной продукции скорректированный: при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре, базисной себестоимости единицы продукции и базисных ценах

18 412 615,64 / 27 126 167,12
	0,678777
	ВП1
	Дi1
	Сi0
	Кi0

	Уровень затрат на рубль товарной продукции скорректированный: при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре, фактической себестоимости единицы продукции и базисных ценах

17 042 238,49 / 27 126 167,12
	0,584222
	ВП1
	Дi1
	Сi1
	Кi0

	Уровень затрат на рубль товарной продукции фактический

15 847 961,44 / 20 021 859,64
	0,791519
	ВП1
	Дi1
	Сi1
	Кi1


С помощью Таблицы 3.3 можно определить  влияние  факторов на уровень затрат на рубль товарной продукции:

· объема консервной продукции: 

0,669558 - 0,669558 = 0 (руб.)

Из этого следует, что объем выпуска консервной продукции не повлиял на затраты на рубль товарной продукции. Интересный факт, так как объем выпуск по пяти консервам вырос на 6,63%, а это в свою очередь не повлияло на затраты на рубль товарной продукции.

· структуры товарной продукции: 
0,678777 - 0,669558 = 0,009219 (руб.)

Изменение структуры консервной продукции повысило показатель не намного, всего лишь  на 0,9218 копеек или 1 копейку, если округлить. 

· себестоимости единицы продукции: 

0,584222 - 0,678777 = - 0,094555 (руб.)

Себестоимость единицы продукции способствовало снижению затрат на 9,5 копеек на единицу консервов. Этот фактор был единственным, который повлиял на  снижение затрат на рубль товарной продукции, что и позволило предприятию нарастить выручку от реализации.

· продажных цен:

0,791519 – 0,584222 = 0,207298 (руб.)

Снижение продажных цен в 2002 году способствовало увеличению показателя  затрат на рубль товарной продукции. Данное изменение является очень значительным по сравнению с другими факторами, потому что изменение составило 20,73 копеек на каждый рубль консервной продукции. Следовательно, можно вырезано
3 Управление себестоимостью продукции на примере ОАО «Владивостокский рыбокомбинат»

3.1 Управление себестоимостью на основе утвержденного плана выпуска продукции

ОАО «Владивостокский рыбокомбинат» создал и запустил консервный цех в производство в 2000 году. До этого консервы не выпускали много лет из-за острой нехватки оборотных средств и отсутствия оборудования. В наличии имеются 6 единиц автоклавов с разовой загрузкой 3000 банок. Цикл стерилизации 1.5ч. Рабочая смена- 8 часов, при этом возможен выпуск в смену 54000 банок. Коэффициент нормальной работы оборудования 85%, следовательно, фактический выпуск в смену составит 54000*85%= 50000 банок. Если говорить округлено, то консервный цех способен перерабатывать от 35 до 50 тысяч банок в день. В год максимальная возможность консервного цеха составляет 12,5 муб. Ниже приведена таблица состояния производства консервов мощностями береговых рыбообрабатывающих предприятий  Приморского края.

	Таблица 5.1 - Состояния производства консервов мощностями береговых рыбообрабатывающих предприятий  Приморского края

Годы
	Всего по краю, муб.
	ВРК, муб.
	Доля ВРК, %

	1995 г.
	27,5
	-
	-

	2000 г.
	42,3
	0,9
	2,1

	2001 г.
	40,6
	1,95
	4,8


По данной таблице видно, что на конец 1995 г. по рыбообрабатывающим предприятиям Приморского края объем выпуска составлял 27,5 муб, а в 2000 году эта цифра увеличилась до 42,3 муб. В 2001 году пошло снижение объема выпуска на 1,7 муб., но доля ВРК постепенно увеличивается. В 2002 году ВРК произвел 3,97 туб консервной продукции, что в два раза больше, чем в 2002 г. Хотя не известны данные по статистике объема выпуска по Приморскому краю  на 2002 год, но доля ВРК в 2002 г должна быть не менее чем 9%. 

В настоящее время предприятие испытывает ряд проблем и первая из них - неполное использование производственных мощностей, что отрицательно сказывается на рентабельности работы. Производственные мощности рыбокомбината по консервному цеху  среднем загружены в настоящее время менее чем на 30%, а по отдельным видам продукции и того меньше. Поэтому генеральный директор ОАО «Владивостокский рыбокомбинат» Логинов Ю.М., установил план производства консервного цеха на 2003 год (см. табл. 5.2). Согласно этому плану, объем производства должен составить 12 085 туб., что в три раза больше, чем в 2002 году. В структуре выпуска участвуют 9 наименований  консервной продукции. Хотелось заметить, что был выбран правильный ассортимент продукции, который действительно пользуется спросом на рынке. В 2002 году ассортимент состоял из 30 видов консервов (см Приложение 4), но реализация многих из них была очень напряженная. Руководству приходилось сбрасывать цены иногда даже ниже себестоимости, что сказывалось отрицательно на финансовый результат предприятия. 

Таблица 5.2 – Запланированный выпуск консервной продукции на 2003 год

	Ассортимент
	1 квартал, туб.
	2 квартал, туб.
	3 квартал, туб.
	4 квартал, туб.
	Всего за год, туб
	Структура выпуска, %

	1. Сельдь натуральная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Салат из морской капусты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Камбала натуральная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Котлеты в томатом соусе
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	6. Паштет из сайры
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Минтай натуральный
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	8. Терпуг натуральный
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9. Сайра натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого, туб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Таблица 5.3 – Потребность в сырье консервного цеха согласно плану на 2003 г.

	Ассортимент сырья
	1 квартал
	2 квартал
	3 квартал
	4 квартал
	Всего за год, тонн
	Структура сырья, % 

	Бычок мороженный 
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Камбала мороженная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Минтай сырец
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Морская капуста мороженная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Сайра мороженная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Сельдь мороженная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Терпуг мороженный
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Как видно из таблицы 5.2 основной акцент отводиться производству сайры с добавлением масла 35,92%, так как данная консервная продукция пользуется наибольшим спросом на рынке. На второй план выходит сельдь натуральная с добавлением масла 17,38%. В этом году не планируется выпуск сельдь в томатном соусе и сельди оригинальной, так как выпуск этих видов более затратоемкий, а главное не имеет спроса. Рынок требует консервы в основном с добавлением масла. Выпуск  сельди натуральной составит лишь 6,21%. Не большая доля выделяется  консервам из морской капусты, так как рынок часто бывает переполнен данной продукцией. Минтай натуральный будет выпускаться ограничено, лишь на определено имеющийся спрос и заказ 1,24%. Паштет из сайры имеет самую малую долю в структуре 0,31%, так как он будет изготавливаться из отходов оставшихся в распоряжении после консервирования сайры. 

Основное внимание уделено в покупке следующего вида сырья: сайра мороженная 2288,8 т., сельдь мороженная 1580,1т., камбала мороженная 951,7т. Достижение покупки сырья по минимально возможной цене и соответствующего качества, позволит существенно снизить себестоимость консервной продукции и увеличить прибыль предприятия. 

Выпуск консервов в первом полугодии 2003 г. составляет 46,9% от запланированного выпуска на этот год. Определим себестоимость на первое полугодие 2003 года по следующим видам консервной продукции: сайра натуральная с добавлением масла, сельдь натуральная с добавлением масла и камбала натуральная. Почему только на первое полугодие и почему именно эти виды консервов? Во-первых, планирование цен на сырье за  малый промежуток времени будет более точным, чем за больший. Во-вторых, согласно плану эти консервы играют ведущую роль в структуре выпуска в 2003 году. В-третьих, данная продукция пользуется наибольшим спросом на рынке.

вырезано

При планировании заданного выпуска консервной продукции нужно правильно распределить постоянные затрат на этот выпуск.  Распределение постоянных затрат первого полугодия не должно сильно изменяться от второго полугодия, но есть вероятность отклонения. Она связана с тем, что выпуск реально выпущенного объема консервной продукции будет отличаться от плана. Причем большая вероятность, что выпуск реального количества консервной продукции будет меньше запланированного. Затем использование кредита на выпуск консервной продукции будет влиять на распределение постоянных затрат. Существует следующая зависимость, чем быстрее будет продана продукция с уже начисленной суммой процента за кредит, тем быстрее будет снижаться сумма постоянных затрат, так как  вырученная прибыль от продаж будет идти на погашение кредита. И чем быстрей будет идти выручка от реализации, тем быстрее будет погашаться кредит и тем самым снижать условно-постоянные затраты, которые влияют на формирование  себестоимости продукции.    

Таблица 5.4 – Запланированный выпуск консервной продукции на первое полугодие 2003 года 

	Ассортимент
	Выпуск за 6 месяцев, туб.
	Структура выпуска годовая полугодовая, %
	Структура выпуска годовая, %

	1
	2
	3
	4

	1. Салат из мор. капусты
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Камбала натуральная
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Котлеты в т/соусе
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 5.4

	1
	2
	3
	4

	5. Паштет из сайры
	7
	0,12
	0,06

	6. Терпуг натуральный
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Сайра натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого туб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Сложность расчета себестоимости заключается в правильном распределении постоянных затрат на выпуск продукции. Очень важное значение имеет точное определение суммы постоянных и переменных затрат, так как от этого зависят результаты анализа. Для этой цели используют разные методы: алгебраический, графический и статистический. Но эти методы не подходят в нашем случае, так как затраты на выпуск продукции еще никто не распределял и придется самому распределять их.

 Постоянные затраты консервного цеха состоят из: расходов на эксплуатацию оборудования (3 573 000 руб.), цеховых расходов (7 494 545 руб.) и общезаводских расходов (1 143 883 руб.). Общая сумма постоянных затрат на 2003 год составляет 12 211 378 руб. Высокую долю составляют цеховые расходы. Сюда вошел процент за кредит банка   в размере 6 360 000 руб. Этот кредит был взят в 2003 году на сумму   63 600 000 руб. со ставкой 20% годовых специально для консервного цеха. Действующая сумма постоянных затрат  цеховых расходов без использования кредита составляет 1 134 545 рублей.  

вырезано

Зная  сумму постоянных затрат,  можно распределить  их на выпуск консервной продукции пропорционально структуре выпуска  2003 года. Но здесь нужно уловить нюанс, который лежит в сумме кредита. Кредит должен быть возмещен через 6 месяцев. Поэтому сумма процентов за кредит будет распределяться только на выпуск консервной продукции за первые 6 месяцев и для расчета распределения цеховых расходов будет использоваться графа № 3 таблицы 5.4, а для общезаводских расходов и расходов на содержание и эксплуатацию оборудования графа № 4 таблицы 5.4. 

Таблица 5.5 – Распределение постоянных затрат на первое полугодие 2003 года ОАО «ВРК»

	Ассортимент
	Расходы на содержание и эксплуатацию оборудования, руб.
	Цеховые расходы, руб.
	Общезаводские расходы, руб.

	
	на 1 тубу
	всего за год  
	на 1 тубу
	всего за год
	на 1 тубу
	всего за год

	1. Салат из морской капусты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Камбала натуральная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Котлеты в томатом соусе
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Паштет из сайры
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	6. Терпуг натуральный
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Сайра натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого, руб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Сумма распределения цеховых расходов на первые шесть месяцев составляет годовую сумму распределения. То есть если выпуск будет осуществлен согласно плану, то постоянные цеховые затраты  не будут накладываться на продукцию в следующем полугодии. За счет реализации продукции в первом полугодие планируется погасить сумму кредита. 

 Теперь рассмотрим вариант распределения постоянных затрат, если у рыбокомбината было бы достаточно денежных средств на производство консервной продукции  и  не надо привлекать кредиты банков. В этой ситуации изменились бы постоянные цеховые расходы на сумму процента за кредит (6 360 000 руб.) и составили 1 134 545 руб. Произведем корректировку распределения постоянных затрат по цеховым расходам без привлечения кредитов.

Таблица 5.6 – Распределение цеховых постоянных затрат на первое полугодие 2003 года ОАО «ВРК»

	Ассортимент
	Цеховые расходы с учетом кредита, руб.
	Цеховые расходы без кредита, руб.

	
	на 1 тубу
	всего за год
	на 1 тубу
	всего за год

	1
	2
	3
	4
	5

	1. Салат из морской капусты
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сельдь натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Камбала натуральная
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Котлеты в томатом соусе
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Паштет из сайры
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	6. Терпуг натуральный
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Сайра натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого, руб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Из таблицы видно, что распределение постоянных затрат по  цеховым расходам без учета процентов за кредит значительно отличаются от суммы распределения с процентами. Сумма изменения по всем показателям постоянных затрат составляет 6,6 раз. То есть могло бы произойти снижение постоянных затрат за счет не привлечения заемных средств, что способствовало бы снижению себестоимости консервной продукции.   

Теперь можно рассчитать себестоимость выбранных трех консервов, используя данные расчета   распределения постоянных затрат. При расчете себестоимости единицы продукции мною были учтены запланированные цены на продукты, которые будут использоваться  в производстве консервной продукции. 

Таблица 5.7 – Расчетная калькуляция на выпуск консервов сайра натуральная с добавлением масла ОАО «ВРК»

	Статья затрат
	1 туба (1400 банок)

	
	цена
	норма
	сумма

	1
	2
	3
	4

	1. Сырье за минусом отходов 
	-
	-
	6 070,65

	1.1 Сырье (сельдь мороженная)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	1.2 Возвратные отходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Вспомогательные материалы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.1 соль
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.2 масло растительное
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.3 перец душистый
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Вспомогательные материалы с учетом транспорт.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Этикетка
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Банка №6
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	6. Заработная плата
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Отчисления на соц. нужды
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (переменных затрат)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	8. Расходы на содержание и эксплуатацию оборудования
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9. Цеховые расходы с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9.1 Цеховые расходы без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	10.Общезаводские расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (постоянных затрат) с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (постоянных затрат) без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Производственная себестоимость с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Производственная себестоимость без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Таблица 5.8 – Расчетная калькуляция на выпуск консервов сельдь натуральная с добавлением масла ОАО «ВРК»

	Статья затрат
	1 туба (1400 банок)

	
	цена
	норма
	сумма

	1
	2
	3
	4

	1. Сырье за минусом отходов 
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	1.1 Сырье (сельдь мороженная)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	1.2 Возвратные отходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Вспомогательные материалы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.1 соль
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Окончание таблицы 5.8

	1
	2
	3
	4

	2.2 масло растительное
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.3 перец душистый
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Вспомогательные материалы с учетом транспорт.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Этикетка
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Банка №6
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	6. Заработная плата
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Отчисления на соц. нужды
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (переменных затрат)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	8. Расходы на содержание и эксплуатацию оборудования
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9. Цеховые расходы с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9.1 Цеховые расходы без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	10.Общезаводские расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (постоянных затрат) с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (постоянных затрат) без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Производственная себестоимость с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Производственная себестоимость без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Таблица 5.9 – Расчетная калькуляция на выпуск консервов камбала натуральная ОАО «ВРК»

	Статья затрат
	1 туба (1400 банок)

	
	цена
	норма
	сумма

	1. Сырье за минусом отходов 
	-
	-
	6 420,67

	1.1 Сырье (сельдь мороженная)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	1.2 Возвратные отходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Вспомогательные материалы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.1 соль
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.2 лавровый лист
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2.3 перец душистый
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Вспомогательные материалы с учетом транспорт.
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4. Этикетка
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5. Банка №6
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	6. Заработная плата
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	7. Отчисления на соц. нужды
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (переменных затрат)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	8. Расходы на содержание и эксплуатацию оборудования
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9. Цеховые расходы с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	9.1 Цеховые расходы без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	10.Общезаводские расходы
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (постоянных затрат)
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого (постоянных затрат) без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Производственная себестоимость с кредитом
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Производственная себестоимость без кредита
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Из приведенных выше трех таблиц видно, что итог постоянных затрат без использования кредита в три раза меньше, чем с использованием кредита. А производственная себестоимость на 1 тубу без кредита меньше производственной себестоимости с использованием кредита примерно на 1 122 рублей. Причем данная экономия могла бы иметь место с каждой консервной тубы, если бы не был использован кредит.  

Для определения себестоимости одной консервной банки необходимо производственную себестоимость  разделить на 1 400, так как в одной тубе 1400 банок. А для определения отпускной оптовой цены необходимо к себестоимости продукции добавить прибыль предприятия в размере 10% и НДС 10%. Сумма НДС также составляет 10%, но не от себестоимости, а от уже включенной в себестоимость прибыль предприятия. Выходит, что государство «зарабатывает» больше, чем рыбокомбинат.      

Таблица 6.1 – Показатели себестоимости и отпускной цены по консервной продукции запланированной на первое полугодие 2003 г. ОАО «ВРК»

	Вид консервы
	Себестоимость с учетом кредита, руб.
	Себестоимость без учета кредита, руб.
	+/-, руб.
	Отпускная цена с учетом кредита, руб.
	Отпускная цена без учета кредита, руб. 
	+/-, руб.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	1. Сайра натуральная с д.м.
	9,51
	8,71
	0,8
	11,50
	10,54
	0,97

	2. Сельдь натуральная с д.м.
	8,61
	7,81
	0,8
	10,42
	9,45
	0,97

	3. Камбала натуральная
	9,52
	8,72
	0,8
	11,52
	10,55
	0,97


Из выше приведенной таблицы выходит, что в результате использования рыбокомбинатом собственных денежных средств в производстве консервной продукции, могло бы быть достигнуто снижение себестоимости единицы продукции на 80 копеек по каждой рассчитанной консервной продукции, а отпускной цены почти на 1 рубль. Данное снижение могло бы положительно повлиять на конкурентоспособность товара и его привлекательность к покупателям. Прошу заметить, что прибыль, заложенная рыбокомбинатом на каждую консервную банку, составляет всего 10%. Плюс с этой «прибыли» необходимо заплатить все причитающиеся налоги и выйдет совсем незначительная сумма чистого дохода. Рентабельность в конечном итоге составляет  примерно 5%.  

вырезано

3.2  Анализ функциональной зависимости между издержками и объемом производства

Между издержками и объемом существует связь. Чем больше объемом реализации, тем меньше издержек несет предприятие. Из-за чего это происходит? Это связано с тем, что с увеличением объемов производства на единицу продукции приходиться меньшая сумма постоянных затрат,  а при спаде производства наоборот. Если переменные затраты изменяются пропорционально объему, то постоянные затрат остаются на прежнем уровне, что приводит к росту себестоимости продукции и уменьшению суммы прибыли. 

Линия затрат при наличии постоянных и переменных расходов представляет собой уравнение первой степени: Y = a + bx, 

где Y – сумма затрат на производство продукции; а – абсолютная сумма постоянных расходов за анализируемый период; b – ставка переменных расходов на единицу продукции; x – объем производства продукции. Данное уравнение относится к производству всего ассортимента продукции, то есть сумма постоянных затрат на весь выпуск не изменяется с ростом объема выпуска, а сумма переменных затрат увеличивается.  

Рассмотрим характер изменения себестоимости по консервной продукции сайры натуральной с добавлением масла.

Таблица 6.2 – Зависимость общей суммы затрат и себестоимости единицы продукции от объема производства по сайре натуральной с добавлением масла

	Объем производства консервов, муб.
	Себестоимость всего выпуска, руб.
	Себестоимость единицы продукции, руб. на 1 тубу

	
	постоянные расходы
	переменные расходы
	всего
	постоянные расходы
	переменные расходы
	всего

	1 муб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2 муб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3 муб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	4 муб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	5 муб.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


В данном примере (табл. 6.2)  общая сумма постоянных расходов в размере     3 839 352,10 руб. является фиксированной для всех объемов производства. Величина этих расходов не изменяется с увеличением объема производства консервов, однако на единицу продукции затраты уменьшаются пропорционально его росту: объем производства увеличился в 5 раз и постоянные расходы на единицу продукции уменьшились в 5 раз. Переменные расходы в себестоимости всего выпуска растут пропорционально изменению объема выпуска, зато в себестоимости единицы продукции они имеют постоянную величину: 

Сед = (а + bx):x = a:x + bx:x = a:x + b, где

а – абсолютная сумма постоянных расходов за анализируемый период; 

b – ставка переменных расходов на единицу продукции; 

x – объем производства продукции.

Себестоимость одной тубы сайры натуральной с д.м. за первое полугодие 2003 года = 3 839 352,10:2241 (постоянные затраты) + 11 605,26 (переменные затраты) =  1 713,23  + 11 605,26= 13 318,49 руб. (9,51 руб./банка)

вырезано

   Отсюда вывод, что для предприятия крайне не выгодно отступать от запланированного объема выпуска в сторону его недовыполнения. А если данное событие случилось, то крайне резко изменяется себестоимость единицы продукции в сторону увеличения (1,23 руб.), причем более значительными темпами, чем перевыполнение плана на ту же величину изменения (0,41 руб.).  

3.3  Управление себестоимостью  с использованием перспективного факторного анализа

Проведем факторный анализ по консервной продукции  в перспективе с учетом  данных, которые включают в себя данные за прошлый год и данные по себестоимости запланированные.

При анализе будет использоваться запланированные данные себестоимости по трем видам консервной продукции на 2003 год (сайра натуральная с добавлением масла, сельдь натуральная с добавлением масла и камбала натуральная) и данные себестоимости на эту же продукцию в 2002 году. Будет рассмотрена причина изменения производственной себестоимости продукции за год и под  влиянием каких факторов. 

На полную себестоимость консервной продукции (С) влияют: объем  выпуска продукции (ВП),  структура выпуска (Дi), себестоимости единицы продукции (Сi):

 С=ВПxДixСi; 

Где себестоимость единицы продукции (Сi) зависит от цен на ресурсы (Цi) – внешний фактор и ресурсоемкости (Ремк) – внутренний фактор:

С = ВпxДixРемкxЦi;

Таблица 7.1 – Исходные данные для факторного анализа полной себестоимости консервной продукции  ОАО «ВРК»

	Виды продукции
	Количество консервов, ед.
	Себестоимость единицы продукции, руб.
	Полная себестоимость продукции, руб.

	
	2002г.
	2003 г.
	2002 г.
	2003 г.
	2002 г.
	2003 г.


	откл.

	
	ед.
	уд. вес, %
	ед.
	уд. вес, %
	
	
	
	
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8 = 2x6
	9 = 4x7
	10 = 9 - 8

	1. Камбала натур 
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сайра натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь натур с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	1 747 276
	100
	5 867 400
	100
	-
	-
	12 230 838,56
	54 297 474,00
	42 66 635,44


Из исходной таблицы видно насколько изменился объем выпуска консервной продукции в 2003 году, что в свою очередь повлиял на изменение полной себестоимости продукции. Но, не смотря на рост объема выпуска, себестоимость единицы продукции возросла по всем трем консервам, особенно по камбале натуральной. 

Определение влияния факторов на изменение себестоимости консервной продукции:

1. С0 = ВП0xДi0xСi 0;

2. С1скор= ВП1xДi0xСi 0;

3. С2скор= ВП1xДi1xСi 0;

4. С1 = ВП1xДi1xСi1.

Влияние факторов на изменение себестоимости продукции:

1. объема товарной продукции ∆С∆ВП = С1скор - С0
2. структуры товарной продукции ∆С∆Дi = С2скор - С1скор
3.  себестоимости единицы продукции ∆С∆Сi = С1 - С2скор

С помощью данного анализа мы сможем узнать, какие изменения произойдут в результате резкого увеличения объема выпуска консервной продукции согласно плану на 2003 год и изменения других факторов (структуры выпуска, себестоимости единицы продукции). Известно, что в результате снижения себестоимости единицы консервной продукции в 2002 г. рыбокомбинат сэкономил 2 564 924,20 руб. Но произойдет ли это и в этом году? 

Таблица 7.2 – Расчет полной себестоимости скорректированной: при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре товарной продукции  и базисной себестоимости единицы продукции.

	Виды продукции
	Объем товарной продукции фактический при базисной структуре, ед. (итог гр.4 табл. 7.1 x гр. 3 табл. 7.1)
	Себестоимость единицы продукции базисная, руб.

(гр. 6 табл. 7.1)
	Себестоимость скорректированная, руб.

	1
	2
	3
	4 = 2x3

	1. Камбала натур 
	656 346,53
	6,64
	4 358 140,94

	2. Сайра натур. с д.м.
	806 571,22
	9,04
	7 291 403,86

	3. Сельдь натур с д.м.
	4 404 482,25
	6,68
	29 421 941,43

	Итого
	-
	-
	41 071 486,23


Таблица 7.3 – Расчет полной себестоимости скорректированной: при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре товарной продукции и базисной себестоимости единицы продукции.

	Виды продукции
	Объем товарной продукции фактический при фактической структуре, ед.

( гр. 4 табл. 7.1)
	Себестоимость единицы продукции базисная, руб.

(гр. 6 табл. 7.1)
	Себестоимость скорректированная, руб.

	1
	2
	3
	4 = 2x3

	1. Камбала натур 
	1 050 000
	6,64
	6 972 000,00

	2. Сайра натур. с д.м.
	3 137 400
	9,04
	28 362 096,00

	3. Сельдь натур с д.м.
	1 680 000
	6,68
	11 222 400,00

	Итого
	-
	-
	46 556 496,00


вырезано

В консервном производстве в основном используется 250 г. банка № 6. Для производства деликатесов банка №22. Данные виды консервных банок производит ОАО «Находкинская жестяно-баночная фабрика». Данная фабрика является крупнейшим изготовителем и в своем роде монополистом. Она снабжает весь Приморский край, большую часть Дальнего Востока и другие регионы страны жестяной банкой.  В нынешнее время находиться в затруднительном финансовом положении. И если случиться, что он будет признан банкротом, то доставка жестяной банки из других регионов будет увеличивать ее себестоимость, что отрицательно скажется на цене любой консервной продукции. Цена на консервную банку №6 в 2001 году составляла 2,28 руб., в 2002 году 2,48 руб. и  2,69 руб. в 2003 году (без НДС). Как видно существует тенденция роста цен. Цены на сырье также ежегодно растут по причинам инфляции, износа оборудования, сокращение вылова, повышение цен на топливо, электроэнергию и т.д. 

Таблица 7.5 – Расчет индекса цен на ресурсы

	Виды ресурсов
	Стоимость ресурсов в 2002 году, руб.
	Стоимость ресурсов в 2003 году, руб.
	Индекс цен на ресурсы

	1. Жестяная банка №6
	2,48
	2,69
	-

	2. Камбала сырец
	9,00 + (2,48)
	9,43 + (2,69)
	1,06

	3. Сайра мороженная
	10,91 + (2,48)
	11,53 + (2,69)
	1,06

	4. Сельдь мороженная
	8,00 + (2,48)
	9,60 + (2,69)
	1,17


Как видно из таблицы 7.5 цена на рыбное сырье возросла более, чем цена на жестяную банку. Если рост по консервной банке составил 21 копейку за год, то сырья в среднем на 96,5 копеек.

Таблица 7.6 - Расчет полной себестоимости скорректированной: при фактическом объеме товарной продукции, фактической структуре товарной продукции и фактической себестоимости единицы продукции в сопоставимых (базисных) ценах.

	Виды продукции
	Объем товарной продукции фактический при фактической структуре, ед.

( гр. 4 табл. 7.1)
	Себестоимость единицы продукции фактическая, руб.

(гр. 7 табл. 7.1)
	Индекс цен на ресурсы
	Себестоимость единицы продукции фактическая в базисных ценах, руб.
	Себестоимость скорректиро-ванная, руб.

	1
	2
	3
	4
	5 = 3:4
	6 = 2x5

	1. Камбала натур 
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	2. Сайра натур. с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	3. Сельдь натур с д.м.
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Итого
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Таблица 7.7 – Схема проведения расчетов для нахождения влияния факторов на полную себестоимость продукции.

	Показатели
	Сумма, руб.
	Факторы изменения затрат

	
	
	объем выпуска продукции
	структура выпуска продукции
	ресурсо-емкость
	цены на ресурсы



	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме товарной продукции, базисной структуре и базисной себестоимости единицы продукции
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме, фактической структуре товарной продукции и базисной себестоимости единицы продукции
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость скорректированная: при фактическом объеме, фактической структуре товарной продукции, фактической себестоимости единицы продукции и базисных ценах на ресурсы
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано

	Себестоимость фактическая
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано
	вырезано


Используя таблицу 7.7, определим как два фактора, входящих в себестоимость единицы продукции, повлияли на полную себестоимость:

· ресурсоемкость (внутренний фактор):

14 544 814,72 - 46 556 496,00 = - 32 011 681,28 (руб.)

Данный фактор будет способствовать снижению себестоимости продукции за счет загрузки мощностей, эффективного использования отходов в производстве, повышения производительности труда и т.д. 

· цена на ресурсы (внешний фактор): 

54 297 474,00 - 14 544 814,72 = 39 752 659,28 (руб.)

Это серьезный фактор, который повлиял на увеличение производственной себестоимости из-за удорожания стоимости ресурсов использующихся в производстве.

вырезано

Заключение

Себестоимость является одним из важных показателей хозяйственной деятельности предприятия. Она является одним из основных факторов формирования прибыли, а значит, от нее зависит финансовая устойчивость предприятия и уровень его конкурентоспособности.

ОАО «Владивостокский рыбокомбинат» является крупным рыбоперерабатывающим предприятием Приморского края. Анализ структуры затрат  консервного цеха показал, что большую часть в себестоимости консервной продукции занимают материальные затраты 70%. Замечен спад  прочих расходов на 5,65%, снижение которых обусловлен выбытием заемных средств из производственного кругооборота. В 2001 г. был приобретен кредит предприятием для покрытия дефицита бюджета в связи с ремонтом крыши производственного цеха. Но для осуществления дальнейшей производственной деятельности в 2003 году рыбокомбинату необходимо снова привлекать кредит, поэтому элемент прочих расходов должен увеличиться на сумму процентов за кредит. Увеличиваться постоянные затраты относимые с других цехов на консервный цех, в связи с увеличением объемов производства и рентабельности консервной продукции. 

Планирование, контроль, управление, а вместе с тем и калькулирование себестоимости выпускаемой продукции является одним из емких участков  менеджмента любого предприятия. Квалифицированный экономист, финансист, бухгалтер должен уделять особое внимание значению анализа и управления себестоимостью продукции, путем его всестороннего изучения. Проведенный анализ себестоимости по традиционной методике позволил выявить резервы и пути ее снижения.

Факторный анализ подчеркнул главные причины, которые повлияли на изменение производственной  себестоимости в 2002 году. Главным фактором снижения себестоимости оказался себестоимость единицы продукции. Этот фактор снизил производственную себестоимость на –2 564 924,20 руб. В целом предприятие смогло снизить производственную себестоимость на –1 001 994,47 руб. Это не смотря на то, что объем выпуска в 2002 году вырос по анализируемой продукции на 101,86 туб. или 142 600 консервных банок по сравнению с 2001 г. 

Факторный анализ себестоимости единицы продукции хорошо показывает, что 20% в себестоимости продукции занимают постоянные затраты, а остальные 80% переменные затраты, из которых 25-38% составляют затраты на консервную банку. От сюда в целях экономии издержек и снижении себестоимости консервной продукции было бы уместно закупать консервную банку у ОАО «Находкинская  жестяно-баночная фабрика» и складировать ее  на складах. Банка отлично храниться долгое время. Увеличение запасов связано с тем, что отпускная цена консервной банки растет на 20 копеек в год. Также самое главное значение в формировании себестоимости единицы консервной продукции 40-45% составляют затраты на сырье. По другой продукции комбината доля затрат на сырье доходит до 80%.   Задача приобретения дешевого сырья, является ключевой проблемой предприятия. Она решается двумя способами.

 Первое, приобретение собственного рыбодобывающего флота, что являться дорогим вариантом и требует капитальных инвестиций. ОАО «Владивостокский рыбокомбинат» имеет инвестиционный проект по приобретению флота. На предприятии также разработана программа развития рыбокомбината, которая  целиком соответствует программе стратегического развития отрасли «Рыба Приморья 2010». В ней учтено обновление  флота, развитие береговых производств, увеличение поставок продукции на внутренний рынок,  замена устаревшего оборудования и внедрение комплексной переработки сырья на основе использования современных технологий.  Несмотря на наличие планов и намеченных целей все это остается на бумаге. Отсутствуют инвестиции в рыбную отрасль и поддержка государственных программ финансирования. Предприятию для реализации разделов программ, приходится  рассчитывать только на собственные силы – развитие за счет прибыли и за счет привлечения средств иностранных  инвесторов. Но того и другого не наблюдается. При этом следует заметить,  что если даже добиться 100% загрузки комбината, то трудности со сбытом готовой продукции не позволят получить достаточного объема свободных средств, для вложения их  в обновление оборудования: покупку рыбомучной установки, перевооружение цеха копчения и ввод новых мощностей по прогрессивным технологиям замораживания и упаковки. 

 Второе, нахождение дешевого поставщика рыбного сырья, минуя цепь посредников. Следует заметить, что, если в Японии только 15% рыбы продается посредниками  (остальная  непосредственно производителями), то в  России от 30 до 70% рыбы реализуется через посредников, что существенно сказывается на цене сырья,  используемого комбинатом для переработки. В 2002 году рыбокомбинат использовал по анализируемой продукции более дешевое сырье, чем в 2001 году (особенно по сельди), что привело к снижению себестоимости единицы продукции и тем самым сокращению производственных затрат. Но в настоящее время цены на рыбную продукцию постоянно растут из-за износа основных средств рыбодобывающих предприятий,  больших затрат на обеспечение оборудования ловли и его обслуживание, снижения общего вылова рыбы, которое связано с ограниченностью квот  и падением рыбных запасов морей, инфляции, удорожания электроэнергии, стоимости нефти. Все эти и другие факторы отрицательно влияют на себестоимость рыбной продукции и бьют по карману,  доступности и достатку обеспечения рыбой населения.  Рыбокомбинату требуется приобретение сырья через крупных рыбодобывающих предприятий: ОАО «Дальморепродукт», ЗАО «Супер», ОАО «Находкинский БАМР», ОАО «Преображенский БТФ», ОАО «Турниф» и других предприятий занимающихся добычей рыбы.

   В этой связи,  отсутствие собственных добывающих судов и, следовательно, дешевого сырья, делает положение Владивостокского комбината невыгодным на рынке. Предприятие теряет конкурентоспособность в сравнении с другими предприятиями отрасли. От того, как решит предприятие данный вопрос зависит его благополучное состояние в будущем. 

Снижение себестоимости за счет снижения стоимости сырья даст экономию денежных средств, позволит повысить конкурентоспособность,  завоевывать новые рынки за пределами края, увеличить число оптовиков и посредников задействованных в реализации продукции, даст населению доступность рыбной продукции и экономию затрат на их приобретение  и множество других положительных моментов. 

Что касается наращения запланированного выпуска консервной продукции в 2003 году, то здесь следуют отметить следующие стороны. Загруженность консервного цеха возьмет на себя почти большую часть постоянных затрат рыбокомбината, которые в свою очередь составляют 12 211 378 руб. с учетом процента за кредит. Кредит повысит себестоимость единицы консервной продукции на 1 руб., и он будет возвращен банку после реализации продукции в первом полугодии. Но сможет ли предприятие реализовать и выпустить запланированный объем 5,67 муб. в первом полугодии? Если в 2002 году годовой выпуск составил 3,97 муб. и предприятие испытывало ряд проблем при реализации консервной продукции. Проблема реализации связана с тем, что отсутствуют постоянные и крупные покупатели консервной продукции. Консервный цех был установлен на предприятии совсем не давно в 2000 году и рыбокомбинат только начал осваивать рынок сбыта консервной продукции. 

При реализации консервной продукции предприятие часто сталкивается с предоставлением скидок оптовикам, которые часто пользуются дефицитом денежных средств рыбокомбината и компрометируют его на предоставления снижения отпускной цены, которая иногда доходит до себестоимости и ниже, что приводит к убыткам. Оптовики дерутся за рубль снижения, а затем накручивают цену на продукцию на 5-7 руб. Предприятию приходиться идти на уступки, когда каждый рубль дорог и необходим. Для рыбокомбината рентабельность консервной продукции колеблется в пределах 5-10%, а, например, в развитых странах аналогичные предприятия производители имеют рентабельность 40-50%. К сожалению, в нашей стране посредники живут лучше, чем производители. Не платят налоги, не затрачивают усилия на создание и обеспечение бесперебойного производства и, в конце концов, имеют выше рентабельность. 

Рыбокомбинату необходимо создать разветвленные сеть торговых домов или представителей в других регионах и краях России, создать крупных заказчиков продукции, что позволило бы осуществлять непрерывный процесс производства и сбыта консервной продукции, даже при небольшой рентабельности.  
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