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Авторское выполнение научных работ любой сложности – грамотно и в срок

Содержание 
Введение 3

1. Понятие и сущность иска 6

1.1. Правовая природа иска 6

1.2. Право на иск и право на предъявление иска …………………………………12

2. Элементы иска 24

2.1. Основание иска ………………………………………………………………..24

2.2. Предмет иска 29

2.3. Содержание иска 31

2.4. Стороны иска 34

3. Виды исков и их структура 37

3.1. Иск о присуждении ……………………………………………………………37

3.2. Иск о признании 42

3.3. Преобразовательный иск 49

3.4. Иные виды исков 51

Заключение 62

Список литературы 65

Введение

Конституция Российской Федерации закрепила основные принципы правового государства, суть которых заключается в том, что защита прав и свобод человека и гражданина — обязан¬ность государства (ст. 2), каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод (п. 1 ст. 46).

Ст. 12 ГК РФ среди способов защиты гражданских прав назы¬вает признание права, восстановление положения, существовавше¬го до нарушения права и пресечение действий, нарушающих право или создающих угрозу его нарушения, признание оспоримой сдел¬ки недействительной и т.п. В соответствии со ст. 11 ГК РФ орга¬ном, осуществляющим защиту нарушенных или оспоренных прав, является суд. О средствах защиты в названных статьях не говорит¬ся и впервые иск упоминается лишь в ст. 179 ГК, которая устанав¬ливает, что сделка, совершенная под влиянием обмана, насилия", угрозы, злонамеренного соглашения одной стороны с представи¬телем другой, или стечения тяжелых обстоятельств признается не¬действительной судом по иску потерпевшего. Ст. 195 ГК говорит об исковой давности как о сроке для защиты права по иску потерпевшего.

И хотя в новом ГК законодатель крайне редко употребляет по¬нятие «иск» и производные от него, эта категория имеет важное зна¬чение для осуществления и защиты гражданских прав. 

Несмотря на то, что практически ни один из ученых-процес¬суалистов не обошел своим вниманием этот институт, многие про¬блемы исковой формы защиты права являются недостаточно раз¬работанными, а некоторые положения в связи с бурным развитием современного законодательства и вовсе утратили свой первона¬чальный смысл.

Правильное понимание одного из основных средств защиты субъективных прав — иска — и дальнейшее совершенствование на этой основе правовых норм, образующих институт иска, является необходимой предпосылкой гарантированности прав и свобод российских граждан, эффективности защиты их интересов и инте¬ресов всего социального общества.

Важность изучения проблем иска и исковой формы обусловле¬на тем, что глубокие исследования этих проблем проводились за¬долго до начала экономической, политической и правовой реформ в нашем государстве, без учета последних изменений гражданско¬го, семейного, трудового и гражданского процессуального зако¬нодательства. Сегодня как никогда необходимы новые положения, которые могли бы стать основой для разработки единой концеп¬ции совершенствования законодательства. Без единства понимания законов и правовых понятий невозможно осуществление спра¬ведливого правосудия. Однако единство понимания правовых норм и категорий в современном правоведении, к сожалению, в большинстве случаев является скорее исключением. Правилом же остается многообразие позиций различных авторов в определении таких основных понятий и категорий как количество и сущность видов судопроизводства, понятие иска, сущность исковой формы защиты права, ее отличие от других форм защиты и т.д.

Объектом дипломной работы выступает иск как материальная и процессуальная категория. 

Предметом исследования являются нормы Конституции Российской Федерации, Гражданского процессуального и Арбитражного процессуального кодексов Российской Федерации, а также иных законов и нормативно-правовых актов, регулирующих соответствующие отношения.

Цель исследования заключается в проведении комплексного анализа понятия и существующих видов исков, практики их функционирования в правоприменительной деятельности, в выявлении новых тенденций в развитии учения об иске. 

Для достижения поставленной цели определены следующие задачи исследования: 

- изучение точек зрения ученых относительно понятия иска, рассмотрение данного вопроса с позиции соотношения иска и спора о праве; 

- выявление существенных признаков иска; 

- исследование различных элементов иска;

- исследование традиционных и отдельных нетрадиционных видов исков с позиции выявления их существенных признаков 

- выработка возможных направлений совершенствования законодательства. 

Методологической основой дипломной работы является диалектико -материалистический метод и системный подход к объекту изучения, а также частные методы: формальнологический, исторический, сравнительно-правовой, метод научной классификации, анализ и синтез научных концепций. 

Эмпирической основой исследования послужило российское дореволюционное и современное российское и зарубежное законодательство. 

Теоретическую основу исследования составили труды современных российских и зарубежных правоведов: С.И. Абрамова, Г.О. Аболонина, Н.И. Авдеенко, М. Бартошека, Д.И. Белиловского, А.Т. Боннера, А.П. Вершинина, М.А. Викут, В.П. Воложанина, Р.Е. Гукасяна, М.А. Гурвича, А.А. Добровольского, П.Ф. Елисейкина, И.М. Зайцева, О.В. Исаенковой, А.Д. Кейлина, Н.И. Клейна, А.Ф. Клейнмана, Е.А. Крашенинникова, П.В. Логинова, Э.М. Мурадьян, Г.Л. Осокиной, В.К. Пучинского, Е.Г. Пушкар, И.В. Решетниковой, О.Н. Сыродоевой, Д.О. Тузова, Н.А. Чечиной, Д.М. Чечота, М.С. Шакарян, П.М. Филиппова, К.С. Юдельсона, В.В. Яркова и других авторов, внесших существенный вклад в развитие рассматриваемого вопроса.
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